teoretisk filosofi 1 - vt 2021

Semantik
Del 2: Kallor till spraklig oklarhet



intro

Dagens foreldsning introducerar olika typer av killor till spraklig
oklarhet:

® sammanblandning av typ och férekomst,

¢ sammanblandning av anvindning och omndamnande,
e flertydighet,

® kontextkinslighet,

® vaghet.

Flera av dessa fenomen har férmaga att pa olika sitt effektivisera
kommunikation. Men de kan dven gora det svarare att avgora
extensionen hos en sats, och kan ddrmed 4ven forsvara
resonerande och kommunikation.



typ vs. forekomst

Hur manga ord finns i (1)?

(1)  Alla hundar gillar katter, men inte alla katter gillar hundar.



typ vs. forekomst

Hur manga ord finns i (1)?
(1)  Alla hundar gillar katter, men inte alla katter gillar hundar.

Det beror pa vad man menar med ord.

For att slippa missforstand anvinder filosofer sig av en uttrycklig
distinktion mellan typ och férekomst.

I (1) finns 10 ordférekomster, men bara 6 ordtyper.
(1) Alla hundar gillar katter, men inte alla katter gillar hundar.
Typer: alla, hundar, gillar, inte, katter, men.

P4 engelska gors samma distinktion mellan types (typer) och
tokens (forekomster).



anvanda vs. omnamna

En annan grundldggande distinktion gors mellan att anvinda och
att omnédmna ett ord eller uttryck.

Nar ett uttryck anvands s& har det sin vanliga betydelse. I (2)
refererar ordet “Hana” till mig.

(2) Hana bor i Stockholm.

Nir ett uttryck omnamns sa refererar det till sig sjélv som
ord/uttryck. I (3) refererar “Hana” till ordet “Hana’, inte till mig.

(3) “Hana” ser ut som en felstavning av namnet “Hanna”.



anvanda vs. omnamna

Detta gor alltsa skillad for sanningsvérdet hos hela pastiendet:

(3) “Hana” ser ut som en felstavning av namnet “Hanna”.  sant

(1) Hana ser ut som en felstavning av “Hanna”. falskt

I skriftsprak kan vi dock skilja pa anviandande och omnidmnande
genom att ge omndmnanden citattecken eller kursivering.

P4 engelska gors distinktionen mellan use och mention.



flertydighet

Manga pastaenden 4r flertydiga: de har flera olika betydelser.

Ibland beror detta p4 att nagot ingdende ord eller uttryck har flera
olika betydelser (strikt talat: intensioner).

(s5) Jag vill inte att du ska sticka.



flertydighet

Manga pastaenden 4r flertydiga: de har flera olika betydelser.
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Ibland beror detta p4 att nagot ingdende ord eller uttryck har flera
olika betydelser (strikt talat: intensioner).

(s5) Jag vill inte att du ska sticka.

® Lisning 1: Jag vill inte att du ska avldgsna dig.

® Liasning 2: Jag vill inte att du ska dgna dig dt den textila
tekniken stickning.



flertydighet

Manga pastaenden 4r flertydiga: de har flera olika betydelser.
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flertydighet

Manga pastaenden 4r flertydiga: de har flera olika betydelser.

Ibland beror detta p4 att nagot ingdende ord eller uttryck har flera
olika betydelser (strikt talat: intensioner).

(s5) Jag vill inte att du ska sticka.

® Lisning 1: Jag vill inte att du ska avldgsna dig.

® Liasning 2: Jag vill inte att du ska dgna dig dt den textila
tekniken stickning.

® Lisning 3: Jag vill inte att du ska trycka in ett spetsigt foremdl.

Dessa olika lasningar (= tolkningar) beror pé att ordet sticka har
flera olika bokstavliga betydelser.

Nir olika ldsningar av ett pastdende/uttryck beror pa att ett
ingdende uttryck har flera olika bokstavliga betydelser dr det
semantiskt flertydigt.



syntaktisk flertydighet

Ibland beror flertydigheten hos ett pastaende istallet pa att det kan
ha flera olika underliggande strukturer (olika syntax).

(6) Jag sdg mannen med kikare.
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syntaktisk flertydighet

Ibland beror flertydigheten hos ett pastaende istallet pa att det kan
ha flera olika underliggande strukturer (olika syntax).

(6) Jag sdg mannen med kikare.
Lésning 1: Jag sdg mannen som hade kikare.
Léasning 2: Jag anvinde kikare for att se mannen.

Detta ér en skillnad i frasstruktur:
Lisning 1: med kikare modifierar mannen.
Lésning 2: med kikare modifierar sdg mannen.

Flertydighet som beror pa att ett pastaende kan ha olika
frasstrukturer kallas syntaktisk flertydighet.



kontextkanslighet: indexikalitet

Ett uttryck dr indexikalt om det har olika extension beroende pé

vem som anvander uttrycket eller adresseras av det,
nér uttrycket anvinds,
var uttrycket anvinds,

vad/vem som pekas ut i sammanhanget dér uttrycket anvands.

Vanliga exempel pa indexikala uttryck:

® jag, du, ni, vi

nu, idag, igdr
hdr, dir
det ddr, den hir



kontextkanslighet: indexikalitet

Detta betyder att man for att kunna avgora extensionen hos en sats
som innehaller indexikala uttryck, méste ta hansyn till
sammanhanget i vilket satsen anvinds.

(7)  Foreldsningen borjar nu.

Sant om jag yttrar det vid foreldsningens borjan, falskt nu.
(8) Jag heter Stefan.

Sant om t.ex. Stefan Lofvén yttrar det, falskt om jag gor det.



vaghet

Manga uttryck har gréinsfall: ting som inte tydligt omfattas av
uttrycket, men inte heller tydligt utesluts av det.

Ett exempel dr predikatet ung. Det finns fall som tydligt omfattas
av uttrycket: exempelvis alla nyfodda.

Det finns ocksa fall som tydligt utesluts av uttrycket: exempelvis
alla 100-dringar.

Ett uttryck som har grinsfall kallas vagt.

Fler standardexempel: ldng, kort, gammal, skallig, skog, sandhog



vaghet

En viktig karaktiristisk egenskap hos vaga uttryck ér att de ar
toleranta.

Detta innebadr att uttrycket dr okdnsligt infor sma skillnader: om
négot ting ¢ tydligt omfattas av uttrycket, sd maste nagot ting o som
bara skiljer sig lite frén ¢ (i det relevanta avseendet) ocksa omfattas
av uttrycket.

Med andra ord &r det karaktéristiskt for vaga uttryck att vi kan
formulera en toleransprincip for uttrycket.

Toleransprincip for ung. Om den som 4r # &r gammal 4r ung,
sé dr den som ar # 4 1 dag ar gammal ocksé ung.



vaghet

Vaghet hos uttryck har gett upphov till en av filosofins mest
omdiskuterade paradoxer: soritesparadoxen.

Den kan formuleras som f6ljer.

Féljande toleransprincip verkar rimlig for uttrycket sandhog:

Toleransprincip for sandhog. Om n antal sandkorn arranger-
ade pa lampligt satt dr en sandhdg, sd dr n — 1 antal sandkorn
arrangerade pa lampligt sitt ocksé en sandhog.

Men om vi accepterar denna toleransprincip, kan vi hirleda
négonting uppenbart falskt.



vaghet

® 1 000 ooo sandkorn &r en hog. Premiss

® Om 1 000 000 sandkorn &r en hog, Toleransprincipen
sd dr 999 999 sandkorn en hog.

® 999 999 sandkorn &r en hog. Fran (1, 2)

® Om 999 999 sandkorn 4r en hog, Toleransprincipen

sa 4r 999 998 sandkorn en hog.

© 1 sandkorn ér en hog.

Frdgan om hur denna paradox bor 16sas 4r dn idag en
framtradande forskningsfraga inom filosofi.



flertydighet vs. vaghet

Ett uttryck ér alltsa semantiskt flertydigt om det har flera olika
betydelser, och vagt om det med nagon av dessa betydelser har
gransfall.

Manga uttryck ar bade flertydiga och vaga.
Tag exemplet barn. Detta ord ar flertydigt, och kan betyda
® avkomma, men ocksé

® ung avkomma.

Vi ir alla barn i den forsta bemirkelsen, men inte i den andra.

I bemirkelsen ung avkomma ér ordet barn vagt: Nér rdknas man
som ung nog att vara ung avkomma? Det verkar finnas gransfall.



vaghet vs. jamforelsekanslighet

Vaghet dr inte detsamma som jamforelsekinslighet.

Jamforelsekanslighet dr en typ av kontextkanslighet hos graderbara
adjektiv, som far olika extension beroende pa vilken
jamforelseklass vi antar.

Exempelvis skiljer sig extensionen hos “lang” at beroende p& om
det forstas som
® “lang for att vara basketspelare” (jmf-klass: basketspelare),

® “lang for att vara fem &r gammal” (jmf-klass: femaringar).

Vagheten hos “lang” bestar dock dven om vi preciserar en
jamforelseklass: “lang for att vara fem ar gammal” 4r fortfarande
vagt (det har gransfall, en toleransprincip kan formuleras).



summering

Vi har sett exempel pa en rad olika fenomen som kan ge upphov till
spréklig oklarhet:

® sammanblandning av typ och férekomst,

¢ sammanblandning av anvindning och omndamnande,
e flertydighet,

® kontextkinslighet,

® vaghet.

I de fall dessa fenomen ger upphov till problematisk oklarhet, sa
kan problemen i stor utstrickning avhjélpas genom att noga
definiera de begrepp vi anviander. Detta gir vi igenom under nista
tillfalle.



